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KONUSU:

1. Imar ve Bayindirlhk Komisyon Raporlarmin goriisiilmesi.

d) Mentese ilgesi, Camlik Sokak, Cemil Serif Baydur Sokak ve Kibris Sokak iizerinde 27.03.2017 tarihli,
2017/2-100 sayili UKOME Kkarari ile onaylanan yol boyu arag¢ park yerlerinin; ilgide belirtilen Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yatirim ve Isletmeler Genel Miidiirliigiiniin 03.03.2016 tarihli ve 42995 sayil1 goriis yazisi, Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, Tabiat Varliklarini Koruma Genel Miidiirliigiiniin 18.04.2016 tarihli ve E.3952 sayili yazist
ile Biiyiliksehir Belediye Meclisimizce daha 6nce alinan benzer (14.04.2016-139;14.04.2016-140; 12.05.2016-
187) kararlar ve yine Mentese Ilcesinde farkli cadde ve bulvarlar iizerinde belirlenen yol boyu ara¢ park
yerlerine iliskin alian 14.04.2016-136 sayili karar dogrultusunda, Ulagim Dairesi Bagkanligimizca onayli imar
planlarina uygun olarak hazirlanacak “yol kenarr parkianma krokileri” ile ¢6ziimlenmesi konusunda 5216 sayilt
kanunun 7/f maddesi uyarinca goriisiilmesi

Imar ve Bayindirlik Komisyonunun 02.06.2017 tarihli raporunda;

02.06.2017 tarihinde saat 14:00°da Seyh Mahallesi Kursunlu Caddesi Mugla Biiyiiksehir Belediyesi 1 No.lu
Hizmet Binasinda toplanan Komisyonumuzca; Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi’nin 05.05.2017 tarih ve
36521862-310.01.04-3019 sayili yazisi ile Meclis’e sunulan, Belediye Meclisimizin 11.05.2017 tarihli
toplantisinda Imar ve Baymdirik Komisyonuna havale edilen “Mentese Ilgesi, Camlik Sokak, Cemil Serif
Baydur Sokak ve Kibris Sokak tizerinde 27.03.2017 tarihli, 2017/2-100 sayili UKOME karari ile onaylanan yol
boyu ara¢ park yerlerinin; ilgide belirtilen Kiiltir ve Turizm Bakanligi Yatirim ve Isletmeler Genel
Miidiirliigiiniin 03.03.2016 tarihli ve 42995 sayil1 goriis yazisi, Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Tabiat Varliklarini
Koruma Genel Miidiirligiiniin 18.04.2016 tarihli ve E.3952 sayili yazis1 ile Biiyliksehir Belediye Meclisimizce
daha 6nce alinan benzer (14.04.2016-139;14.04.2016-140; 12.05.2016-187) kararlar ve yine Mentese Ilgesinde
farkli cadde ve bulvarlar iizerinde belirlenen yol boyu arag¢ park yerlerine iligkin alinan 14.04.2016-136 sayil
karar dogrultusunda, Ulasim Dairesi Baskanligimizca onayli imar planlarina uygun olarak hazirlanacak “yol
kenart parklanma krokileri” ile ¢oziimlenmesi konusunda 5216 sayili kanunun 7/f maddesi uyarinca
goriigiilmesi” konusu goriisiildii.

Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi’nin 05.05.2017 tarih ve 36521862-310.01.04-3019 say1l1 yazisinda;

igi :a) Ulasim Dairesi Baskanh@imizin 06.04.2017 tarihli ve 9131 sayih yazis:
b) Kiiltiir ve Turizm Bakanhg, Yatirim ve isletmeler Genel Midiirliigiiniin 03.03.2016 tarihli ve
42995 sayili goriig yazisi
c) Cevre ve Sehircilik Bakanhigi, Tabiat Varhklarint Koruma Genel Miidirkliigiiniin 18.04.2016
tarihli ve E.3952 sayih yazisi

ilgi (1) yazi ile Mentege llgesi, merkez is alam ve gevresinde otopark ihtiyacini karsilamak amaciyla
Camlik Sokak, Cemil Serif Baydur Sokak ve Kibris Sokak lizerinde yol boyu arag park yerleri ile ilgili
Ulasim Dairesi Bagkanhgimmizca teknik rapor hazirlandi belirtilerek 27.03.2017 tarihli, 2017/2-100 sayil
UKOME karari ile onaylanmis olan yol boyu ara¢ park yerlerinin imar planlarina islenmesi talep edilmigtir,

Dosyasinda yapilan incelemede yazi ekinde gonderilen sayisal taslak projesinde &nerilen
diizenlemenin onayh imar planinda tasit yolu olarak ayrilnug kisimda, kaldinimlar arasinda kalan tasit yolu
kenarinda parklanma cepleri olusturulmasimma yénelik hazirlandigy, imar planinda belirlenen adakenan
hatlarmin ve kullanim kararlannin degistirilmedigi; yalmizea tagit yolu iginin yeniden diizenlendigi
anlasiimistir.

Ulasim Dairesi Bagkanhifimizca, daha 8nce plan onama yetkisi Kiltiir ve Turizin Bakanhiginda ve
Cevre ve Schircilik Bakanhginda kalan alanlarda benzer ¢aligmalar yapilmig: bu kapsamda Ulagim Dairesi
Baskanh@imizin 04.02.2016 tarihli, 2177 sayih yazisi ile Kiitir ve Turizm Bakanh@indan; 04.02.2016
tarihli, 2178 sayilt yazist ile de Cevre ve Sehircilik Bakanhgindan gorits istenmis olup ilgi (b) ve ilgi (¢}
yazilarla ilgili kurumlar tarafindan konuya iliskin gériis bildirilmistir.

Buna gdre, Turizm Alam iginde kalan gahisma bdlgesine yonelik ilgi (b) yaz: ile iletilen Kiltir ve
Turizm Bakanhg, Yaurnm ve Isletmeler Genel Midiirliigiiniin gorilsil; “Belediye Bagskanliginizca yol,
kaldirim, yol boyu park ve duraklama alanlart, bisiklet yollar: ve yollarin par¢as: olan meydanlara ait ulasim
¢oziimlerine iligkin kentsel tasarim ve peyzaj diizenlemelerine yonelik uygulama ¢alismalarvun (...)
Bakanligimizca onayianan planiar do@rultusunda gergeklegtivilmesi” seklinde ve Ozel Cevre Koruma
Balgesi i¢inde kalan ¢aligma bdlgesine yonelik ilgi (¢) yazi ile iletilen Cevre ve Schircilik Bakanlig, Tabiat
Varliklarint Koruma Genel Miidiirliigiiniin goriisii ise; “Kensel Tasarun Projelerinde dzel ve kamusal
kullanunlarla birlikie yaya bolgeleri ve meydaniarin da gelistiriimesi, diizenienmesi ve birbirleri ile
iliskilerinin kurgulanmasmm esas olmasi ile birlikte Planlt Alanlar Tip Iinar Yonetmeliginde gegen pevzaj
projesi, trafik  diizenlemesi, ¢evre diizenleme vb. (...) projelerin  kentsel tasarim projesi  gibi
degerlendirilmemesi (...) gerektiginin diigtimildigii (...)" belirtilerek “Bu kapsamda, Ozel Cevre Koruma
Balgelerinde, imar plam kapsaminda kalan yol ve a¢ik alaniara ait meydan diizenlemeleri ve agik alan peyzaj
projelerinin, onavit imar planiari, plan hikiimleri ve ilgili imar mevzuatr dogrultusunda (...)
gergeklestirilmesi” seklinde verilmistir,
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Bagkanhigimizea yapilan degerlendirmede konuya iligkin asagidaki mevzuat maddeleri tespit

edilmigtir:

1. Imar Kanunun “Tanimlar” baghkli 5’inci maddesinde Uygulama imar Plani; “(...) tasdikli
halihazir haritalar tizerine varsa kadastral durumu iglenmis olarak nazim imar plam esaslarina
gore gizilen ve gegitli bolgelerin yapi adalarin, bunlarm yogunluk ve dizenini, yollari ve
uygulama igin gerekli imar uygulama programlarina esas olacak uygulama etaplarim ve diger
bilgileri ayrmtvlar: ile gisteren plandi” seklinde tamimlanmus olup Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeliginin “Tamimlar” baghikli 4'tincii maddesinin 1'inci fikrasmin (k) bendinde ise;
“Uygulama imar plani: Nazun imar plant ilke ve esaslarina uygun olarak yorenin kosullar: ve
planiama alanmin genel zellikleri, yapmmn kullannm amaci ve ihtivact, erigilebilirlik,
stirdiirilebilivlik ve g¢evreye etkisi dikkale alnarak; yapilagmaya iliskin yapi adalar,
kullanimlari, yapr nizanu, bina yiksekligi, taban alam katsayisi, kat alam kat sayist veya emsal,
yapr yaklagma mesafesi, on cephe hatti, ifraz hatti, kademe hatti, ada ayrim ¢izgisi, tagit, yaya
ve bisikler yollar, ulasmm iligkileri, parklari, meydaniari, kentsel, sosyal ve teknik altyap
alaniarim, gerektiginde; parsel biiyiikiiikleri, parsel cephesi ve derinligi, arka cephe hatti, yol
kotu ve bu kotun altindaki kat adedi, bagimsiz boliim sayisi gibi yaplasma ve uygulamaya iliskin
kararlar,, uygulama iin gerekli imar uygulama programlarina esas olacak uygulama etaplarim
ve difer bilgileri ayrmtilari ile gosteren ve varsa kadastral durumu iglenmis olarak 1/1.000
dlgekte onayli halihazir haritalar iizerinde, plan notlart ve ayritil raporuyla bir biitim olarak
hazirlanan plan, (...) ifade eder” geklinde daha ayrmtih olarak tammlanmis ve 1/1000 lgekte
hazirlanacag belirtilmistir.

2. Imar Kanununun 3’iincii maddesindeki; “Herhangi bir saha, her éicekteki plan esasiarma,
bulundugu bolgenin sartlarma ve yonetmelik hiikiimlerine aykirt maksatlar igin kullanilamaz”
hiikmii uyarinca alan kullanimlarmm imar plam kararlar ile belirlenmesi ve bunun diginda bir
amagla kullamlmamasi gerektigi anlagiimakla birlikte imar plam ile belirlenen fonksiyon
alanlarnin iginde yer alabilecek yapi ve tesisler ilgili yonetmeliklerde detayh bir sekilde
tanimlanmis olup alamin imar planinda belirlenmis olan kullanimina uygun olarak yapilacak
diizenlemeler igin plan degisikligi yapilmasina gerek bulunmamaktadir.

3. Imar Kanununun “Otoparklar” baglikli 37" inci maddesindeki; “-fmar planlarmm tanziminde
planilanan beldenin ve bélgenin sartlar: ile miistakbel ihtiyaglar g6z ontinde tutularak lizumlu
otopark yerleri ayrili. -Otopark ihtiyact bulunan bina ve tesislere lizumlu otopark yeri tefrik
edilmedikge yapi izni, otopark tesis edilmedikge de kullanma izni verilmez. -Kullanma izni
almdikian sonra otopark yeri, plana ve yonetmelik hiikiimlerine aykir: olarak bagka maksatlara
tahsis edilemez” hitkmii ise ilgili yonetmeliklerle birlikte degerlendirildiginde otopark yerlerinin
parselinde ¢oztilmesinin esas oldugu, imar planlarinda ise bdlge ve genel otoparklarm
belirlenmesi gerektigi anlasilmaktadir. Nitekim Otopark Yonetmeliginin “Tammlar” baghkh
3*iincii maddesinde otoparklar; “Bina otoparklari” ve “Bdlge otoparklari ve genel otoparklar”
olarak; “a) Bina otoparklari: Bir binay ¢esitli amaglar icin kullanan dzel ve tizel kigilere ait
ulagim ve tasmma araglart icin bu binanin i¢inde veya bu binanm oturdugu parselde agik veya
kapali olarak diizenlenen otoparklari, / b) Bélge otoparklari ve genel otoparklar: Bir sehir veya
bolgenin meveut ve gelecekieki sartlart ve ihtivaglar: goz oniinde bulundurularak imar planiar
ile diizenlenen ihtiyaca gore acik, kapali ya da katl olarak belediyeler veya diger kamu
kuruluslar: ve ozel kisiler tarafindan yapilan ve isletilen otoparklar, (...)" seklinde
tammianmigtir.
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Ek olarak, ayni yénetmeligin “Genel Esaslar” bashkl 4°iincti maddesinin (e) fikrasindaki; “/mar
planiar hazirlanirken parselinde otopark tesisi miimkiin olmayan yerlerde otopark ihtiyacimmn
karsilanmas: amaciyla bolge ve genel otopark yerleri belirlenir” ve Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeliginin “Standartlar” baghkh 11’inci maddesinin 6’ner fikeasindaki; “Imar planiar
hazrlanirken varsa ulagm plam dikkate alimarak otopark diizenlemesi yapil: Imar planmda
otopark alamt ayrilwken, alan kullanim kararma bagh olarak yerlesik ve hareketli niifusun
olusturacagr trafik yogunlugu dikkate almarak semt veya bolge otoparki diizenlenir. Bu
balgelerde ulagim planlarmm yapilmas: esastw: Bolgesel otopark alanlart ayriirken ulagim
planlar: dikkate almn” hitkiimlerinden de mevzuati uyarinca imar planlarmda bolge ve genel
otoparklarin belirlenmesi gerektigi gorillmektedir. Dolayisiyla, yol {istii otoparklarin trafik akig
yoniine gore degisme olasiigi da goz oniine alindiginda uygulama imar plant ile belirlenmesi
gereken otopark alanlari iginde yol kenart duraklama, Kisa siireli veya zamanli park etme amagh
yolun bir parcasi olarak ayrilan yol kenart park yerlerinin kastedilmedigi anlagiimaktadir,

4. Mekinsal Planlar Yapim Yonetmeliginin 24'iincii maddesinin 3*tincii fikrasindaki; “Ugulama
imar planlarinda, bolgenin ihtiyacina yonelik gocuk bahgesi, yegil alan, otopark, cep otoparks,
yol boyu otopark, durak cebi, aile saglik merkezi, mescit, karakol, muhtarlik, trafo gibi sosyal ve

teknik altyapl alanlarim articict fonksiyonlarin uygulama imar planinda aynlabilecegi bunun
nazum imar plam degisikligi gerektlrmeyecegl belirtilmig ancak yol boyu park yen durak cebi
gibi kullanmlarin uygulama imar_planinda_gosterilmes imiili
belirtilmemistir, Nitekim Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi ekindckl “Ek-1d Uygulama imar
Plans Gosterimleri” tablosunda “Genel Otopark Alant” diginda bir gosterim bulunmamaktadr.

Yukaridaki agiklamalara ek olarak, 2918 sayili Karayollart Trafik Kanununun “Tanimlar” baglikh
3'tincii maddesinde tagit yolu; “Karayolumm genel olarak tagit irafigince kullanilan kismi” seklinde, park
yeri; “draclarn park eimesi igin kullamlan agik veya kapal alan” olarak tammlanmig olup park yeri ise
karayolu izeri ve karayolu disi olmak iizere ikiye ayrilarak karayolu iizeri park veri; “Tasif yolundaki veya
buna bitisik alanlardaki park veridir” ve karavolu disi park veri; “Karayolu smir ¢izgisi disinda olan ve
hir gegis yolu veya servis yolu ile tagit yolhma baglanan park yeri” geklinde tanimlanmgtur,

Bu durumda, tagit yoluna baglanan otoparklardan farkh olarak yol boyu arag park yerlerinin tagit
yolundaki park yerleri oldugu ve imar planinda tagit yolu olarak belirlenmis alanlarda ilgili mevzuati ve TSE
standartlar  dogrultusunda imar plani degigikligine gerek olmaksizin uygulama projeleri il
diizenlenebilecegi sonucuna ulagilimaktadir.

Sonug olarak, Ulasim Dairesi Bagkanliginca belirlenen inceleme alanindaki yollarda yol tistll arag park
yerlerinin imar planlarinda tagit yolu olarak aynimig alanlarda tagit yolunun yeniden diizenlenmesi suretiyle
olugturuldugu; adakenar hattari ve kullanim kararlarinin degistirilmedigi; uygulama imar plani olgeginin bu
detayda projelerin ¢izdlmesi igin uygun olmadig) dikkate almarak ilgili kurum goriigleri ve meclis kararlar
dogrultusunda yol {istil arag park yerlerinin “yol kenart parklanma krokileri” ile ¢bziimlenmesinin uygun
olaca kanaatine varilmistir,
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Makaminizea uygun goriilmesi halinde, Mentese Ilgesi, Camlik Sokak, Cemil Serif Baydur Sokak
ve Kibris Sokak iizerinde 27.03.2017 tarihli, 2017/2-100 sayili UKOME karar: il enaylanan yol boyu arag
park yerlerinin ilgi (b) ve ilgi (¢} gbriisler ile Bilyiiksehir Belediye Meclisimizce daha 6nce alinan benzer
(14.04.2016-139;14,04.2016-140; 12.05.2016-187) kararlar ve yine Mentese [lgesinde farkh cadde ve
bulvarlar {izerinde belirlenen vol boyu ara¢ park yerlerine iligkin alman 14.04.2016-136 sayili karar
dogiruttusunda Ulagim Dairesi Bagkanliimizca onayli imar planlarina uygun olarak hazirlanacak “yol kenar:
parklanma krokileri” ile goziimlenmesi konusunda 5216 sayih kanunun 7/f maddesi uyarinca Belediyemiz
Meclisince incelenerek, bir karar ahnmasi amactyla yazimz ve eklerinin Belediyemiz Meclisine havalesini
Olur’larmiza arz ederim, Denilmektedir.

Komisyon Gériisii: “Mentese Ilgesi, Camlik Sokak, Cemil Serif Baydur Sokak ve Kibris
Sokak tizerinde 27.03.2017 tarihli, 2017/2-100 sayili UKOME Kkarar1 ile onaylanan yol boyu arag
park yerlerinin; ilgide belirtilen Kiiltir ve Turizm Bakanligi Yatinm ve Isletmeler Genel
Miidiirliigiiniin 03.03.2016 tarihli ve 42995 sayil1 goriis yazisi, Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Tabiat
Varliklarin1 Koruma Genel Miidiirliigiiniin 18.04.2016 tarihli ve E.3952 sayil1 yazis1 ile Biiytliksehir
Belediye Meclisimizce daha once alinan benzer (14.04.2016-139;14.04.2016-140; 12.05.2016-187)
kararlar ve yine Mentese Ilgesinde farkli cadde ve bulvarlar {izerinde belirlenen yol boyu arac park
yerlerine iligkin alinan 14.04.2016-136 sayili karar dogrultusunda, Ulagim Dairesi Baskanligimizca
onayli imar planlarina uygun olarak hazirlanacak “yol kenari parklanma krokileri” ile ¢ézliimlenmesi
konusunda 5216 sayili kanunun 7/f maddesi uyarinca goriisiilmesi” teklifi, Yukarida metni yer alan
Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi’nin 05.05.2017 tarih ve 36521862-310.01.04-3019 sayili
yazisindaki aciklamalar1 ve diger tiim belgeleri ile birlikte Sehircilik Ilkeleri, planlama esaslar1 ve
hukuka uygunluk y&niinden komisyonumuzca incelenmis olup; Mentese Ilgesi, Camlik Sokak, Cemil
Serif Baydur Sokak ve Kibris Sokak iizerinde 27.03.2017 tarihli, 2017/2-100 sayili UKOME karar1
ile onaylanan yol boyu ara¢ park yerlerinin ilgi (b) ve ilgi (c) goriisler ile Biiyiiksehir Belediye
Meclisimizce daha 6nce alinan benzer (14.04.2016-139;14.04.2016-140; 12.05.2016-187) kararlar ve
yine Mentese Ilcesinde farkli cadde ve bulvarlar iizerinde belirlenen yol boyu ara¢ park yerlerine
iliskin alinan 14.04.2016-136 sayili karar dogrultusunda Ulasim Dairesi Bagkanligimizca onayli imar
planlarina uygun olarak hazirlanacak “yol kenari parklanma krokileri” ile ¢doziimlenmesinin 5216
Sayili Kanunun 7/f maddesi uyarnca UYGUN OLDUGUNA Komisyonumuzca OYBIRLIGI ile
karar verilmistir.

Belediye Meclisimizin takdirlerine saygi ile sunulur. Denilmektedir.

Meclisimizce yapilan goriisme sonucunda;

Yukarida metni yazili Imar ve Bayindirlik Komisyon Raporunun Komisyondan geldigi sekilde
kabuliine, 5216 sayili Kanunun 7/f maddesi geregince Meclisimizce OYBIRLIGI ILE KARAR
VERILDI.
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